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Guten Tag,

das Finanzgericht Dusseldorf hatte tber die steuerliche Qualifizierung von
Einklinften aus der Vermietung und VerauBBerung von Containern im Rah-
men eines Investments zu entscheiden. Die Finanzbehdrde hat im Streitfall
die Vermietung und beabsichtigte VerduBerung der Container durch den
Klager zu Unrecht nicht als gewerblich eingestuft.

Der Bundesfinanzhof entschied erneut zur verdeckten Gewinnausschiit-
tung (VGA). Demnach kann bei einem Alleingesellschafter-Geschéftsfiihrer
selbst dann ein zu einer vGA fliihrender Anscheinsbeweis flr die
Privatnutzung eines von der GmbH (berlassenen Pkw vorliegen, wenn im
Anstellungsvertrag ein Privatnutzungsverbot vereinbart wurde.

Mit Ricksicht auf das Steuergeheimnis kann es gerechtfertigt sein, in ei-
nem Durchsuchungsbeschluss in einer Steuerstrafsache den Tatverdacht
nicht zu begriinden. Das Steuergeheimnis verbietet es, Dritten gegentber
aus Steuerstrafverfahren bekanntgewordene personenbezogene Daten zu
offenbaren. So entschied das Landgericht Nirnberg-Furth.

Der bis Jahresende erméBigte Steuersatz von 7 % in der Gastronomie auf
Essen im Restaurant wird nicht verlangert. Der Steuersatz liegt nach dem
Jahreswechsel wieder bei 19 %. Darauf verstandigte sich nach Informa-
tionen der Deutschen Presse-Agentur die Ampel-Koalition.

Haben Sie Fragen zu den Artikeln dieser Ausgabe der Monatsinformation
oder zu anderen Themen? Bitte sprechen Sie uns an.
Wir beraten Sie gerne.
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Fiir Einkommensteuerpflichtige

Qualifizierung von Einkiinften aus der Vermietung
und VerduBerung von Containern im Rahmen ei-
nes Investments

Die Finanzbehorde hat im Streitfall die Vermietung
und beabsichtigte VerauBerung der Container durch
den Klager zu Unrecht nicht als gewerblich eingestuft.
Die vom Klager beabsichtigten Aktivitdten in Form des
An- und Verkaufs sowie der Vermietung von Contai-
nern Uberschritten den Rahmen privater Vermdgens-
verwaltung und erfillten die Voraussetzungen eines
Gewerbebetriebs.

Das Finanzgericht Dusseldorf wies darauf hin, dass sol-
che besonderen Umstande, die zum Uberschreiten der
privaten Vermdgensverwaltung fihren, der Bundes-
finanzhof annimmt, wenn die Vermietungstatigkeit mit
dem An- und Verkauf der beweglichen Wirtschafts-
glter aufgrund eines einheitlichen Geschaftskonzepts
zu einer einheitlichen Tatigkeit verklammert ist. Hierfir
ist wiederum erforderlich, dass sich die (kurzfristige)
Vermietung der beweglichen Wirtschaftsgiter und de-
ren VerduBerung derart bedingen, dass die VerduBe-
rung erforderlich ist, um Gberhaupt einen Gewinn zu
erzielen. Das Geschéaftskonzept muss darauf gerichtet
sein, dass sich erst durch die Erzielung eines VerduBe-
rungserldses bei Verkauf der vermieteten Wirtschafts-
guter der angestrebte Totalgewinn erzielen lasst. Ob
diese Voraussetzung gegeben ist, hangt von einer
Wirdigung der Umstande des Einzelfalls ab.

Verdeckten Gewinnausschiittung bei Alleingesell-
schafter-Geschaftsfiihrer trotz Privatnutzungs-
verbots eines betrieblichen Pkw

Bei einem Alleingesell-
schafter-Geschaftsfiih-
rer kann selbst dann
ein zu einer verdeckten
Gewinnausschittung
(VGA) fuhrender An-
scheinsbeweis fir die
Privatnutzung  eines §
von der GmbH Uberlassenen Pkw vorliegen, wenn im
Anstellungsvertrag ein Privatnutzungsverbot verein-
bart wurde. Die verdeckte Gewinnausschiittung ist auf
Ebene der Gesellschaft jedoch nicht nach der 1%-Re-
gelung, sondern nach Fremdvergleichsgrundsatzen zu
bewerten. So entschied das Finanzgericht Minster.

© DATEV

Nach der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs
spricht die allgemeine Lebenserfahrung dafir, dass ein
einem  Gesellschafter-Geschaftsfihrer  von  der
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Gesellschaft zur Nutzung Uberlassenes betriebliches
Fahrzeug auch privat genutzt wird. Dies gilt auch bei
einem Privatnutzungsverbot, wenn keine organisatori-
schen MaBnahmen getroffen wiirden, die eine private
Nutzung ausschlieBen. Fir den Anscheinsbeweis
spricht, dass ein Privatnutzungsverbot wegen des feh-
lenden Interessengegensatzes keine gesellschafts-
rechtlichen oder arbeitsrechtlichen Konsequenzen
nach sich zieht. Es kann daher nicht ohne Weiteres un-
terstellt werden, dass der Geschéftsflihrer sich tatsach-
lich an das Verbot halt. Die Klagerin hat den An-
scheinsbeweis nicht entkraftet. Sie hat es versaumt,
Beweisvorsorge etwa durch die Fiihrung eines Fahr-
tenbuches oder sonstige Aufzeichnungen zu treffen.
Zur tatsachlichen Durchfihrung der Vereinbarung,
wonach das betriebliche Fahrzeug nach Geschéfts-
schluss auf dem Firmengelande abzustellen ist, hat die
Klagerin keine Belege vorgelegt. Da der aufgrund des
Anscheinsbeweises anzunehmenden Privatnutzung
keine Uberlassungsvereinbarung zugrunde lag, fiihrt
diese nicht zu Arbeitslohn, sondern zu einer verdeck-
ten Gewinnausschittung.

Diese ist allerdings - entgegen der Auffassung des Fi-
nanzamts - nicht anhand der 1 %-Regelung zu bewer-
ten, da dieser lohnsteuerrechtliche Wert fiir die Bewer-
tung einer verdeckten Gewinnausschittung nicht gilt.
Der Wert ist vielmehr nach FremdvergleichsmaBstaben
zu schatzen. Bei der Berechnung hat das Gericht einen
Gewinnaufschlag von 5 % auf die Fahrzeugkosten vor-
genommen und die Privatnutzung mit 50 % angesetzt.
Das Gericht hat ebenfalls die Sonderabschreibung fir
das neu angeschaffte Fahrzeug versagt, da dieses nicht
zu mindestens 90 % betrieblich genutzt worden ist. Die
Klagerin hat ihrem Geschéftsfihrer das Fahrzeug ge-
rade nicht betrieblich im Rahmen des Anstellungsver-
trags Uberlassen, sondern im Rahmen einer verdeckten
Gewinnausschuttung. Dies stellt keine betriebliche
Nutzung i. S. v. § 7g EStG dar.

Zuriickgezahlte Erstattungszinsen als negative
Einnahmen aus Kapitalvermégen

Wenn Erstattungszinsen zur Einkommensteuer zu-
gunsten des Steuerpflichtigen festgesetzt und an ihn
ausgezahlt werden und der Steuerpflichtige diese Zin-
sen aufgrund einer erneuten Zinsfestsetzung an das
Finanzamt zuriickzahlt, kann die Riickzahlung zu nega-
tiven Einnahmen aus Kapitalvermdgen fiihren. So ent-
schied der Bundesfinanzhof.

Das Entstehen negativer Einnahmen setzt voraus, dass
die vom Steuerpflichtigen aufgrund der erneuten Zins-
festsetzung zu zahlenden Zinsen auf denselben
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Unterschiedsbetrag und denselben Verzinsungszeit-
raum entfallen wie die aufgrund der friiheren Zinsfest-
setzung erhaltenen Erstattungszinsen.

Fiir Umsatzsteuerpflichtige

Weihnachtsfeier als umsatzsteuerliche Steuerfalle

Betriebsveranstaltungen, wie z. B. anstehende Weih-
nachtsfeiern, sind lohnsteuerlich weitestgehend kodi-
fiziert. Leider gilt dies nicht bei der Umsatzsteuer, da
es dort an einer konkreten gesetzlichen Norm fehlt. Bei
der unentgeltlichen Erbringung einer anderen sons-
tigen Leistung durch einen Unternehmer fir den pri-
vaten Bedarf seines Personals handelt es sich nach § 3
Abs. 9a Nr. 2 UStG, mit Ausnahme bei Aufmerksam-
keiten, um eine der sonstigen Leistung gegen Entgelt
gleichgestellte Leistung, die im Inland steuerbar ist.

Nicht steuerbar dagegen sind Leistungen, die Uber-
wiegend durch das betriebliche Interesse des Arbeit-
gebers veranlasst sind. Die Finanzverwaltung vertritt
dabei die Ansicht, dass Zuwendungen im ,lblichen”
Rahmen bis zu einer Héhe von 110 Euro einschlieBlich
Umsatzsteuer je Arbeitnehmer und Betriebsveranstal-
tung bei bis zu zwei Betriebsveranstaltungen im Jahr
der Fall anzunehmen sind.

Mit Urteil vom 10.05.2023 behandelt der BFH den Be-
trag von 110 Euro aus umsatz-steuerlicher Sicht als
eine Freigrenze. Die Folge ist: Beabsichtigt der Unter-
nehmer bereits bei Leistungsbezug, die bezogene
Leistung ausschlieBlich und unmittelbar fir unentgelt-
liche Wertabgaben i. S. des § 3 Abs. 9a UStG zu ver-
wenden, ist er nicht zum Vorsteuerabzug berechtigt.

Des Weiteren folgt hieraus, dass der Unternehmer eine
gleichgestellte sonstige Leistung i. S. des § 3 Abs. 9a
UStG umsatzversteuern muss, obwohl kein Vorsteuer-
abzug besteht.

Hinweis

Die Bundesregierung plant, den Freibetrag von 110
Euro auf 150 Euro anzuheben.

Abzug der Einfuhrumsatzsteuer als Vorsteuer

Die Einfuhr erfordert fir das Unternehmen eine Ver-
wendung des eingefiihrten Gegenstandes fur Zwecke
der besteuerten Umsatze des Unternehmers. Dies setzt
voraus, dass er den Gegenstand selbst und damit des-
sen Wert fir diese Umsatze verwendet. Wenn der Un-
ternehmer in Bezug auf den eingefiihrten Gegenstand
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lediglich eine Verzollungs- oder eine Beférderungs-
dienstleistung erbringt, steht ihm daher kein Abzugs-
recht der Einfuhrumsatzsteuer zu.

Damit bestatigte der Bundesfinanzhof die Entschei-
dung des Finanzgerichts Hamburg. Ein Steuerpflichti-
ger, der als indirekter Vertreter eine Zollanmeldung
abgibt und dessen Tatigkeit sich im Zusammenhang
mit der Einfuhr der Waren auf die Ubernahme der Zoll-
formalitaten beschrankt, kann die von ihm gezahlte
Einfuhrumsatzsteuer allenfalls dann als Vorsteuer ab-
ziehen, wenn ein unmittelbarer und direkter Zusam-
menhang mit bestimmten Ausgangsumsatzen bzw.
mit der wirtschaftlichen Gesamttatigkeit des Steuer-
pflichtigen nachgewiesen wird. Ein etwaiger Zusam-
menhang mit der wirtschaftlichen Gesamttatigkeit
wird jedenfalls durch den Zusammenhang der Ein-
fuhrumsatzsteuer mit dem bestimmten Ausgangs-
umsatz des auslandischen Lieferers verdrangt.

Fiir Erbschaftsteuerpflichtige

Umfang der erbschaftsteuerlichen Befreiung eines
Familienheims

Unter den Voraussetzungen von § 13 Abs. 1 Nr. 4c Erb-
schaftsteuergesetz (ErbStG) ist der Ubergang der
selbstbewohnten Immobilie (sog. Familienheim) von
der Erbschaftsteuer befreit. Das Niedersachsische Fi-
nanzgericht entschied zum Umfang der Steuerbefrei-
ung, dass nur die Grundflache des mit dem Familien-
heim bebauten Flurstiicks (oder bei gréBeren Flur-
stlicken eine angemessene Zubehorflache) nach § 13
Abs. 1 Nr. 4c ErbStG von der Erbschaftsteuer befreit ist.

Der Klager erwarb durch Erbschaft sechs Flurstiicke.
Funf dieser Flurstiicke waren (§ 890 BGB) zusammen-
gefasst als ein Grundstiick im Grundbuch vereinigt. Im
Streitfall gab es die Besonderheit, dass das fiir die Be-
wertung zustandige Finanzamt drei der finf im Grund-
buch vereinigten Flurstiicke in einem Bescheid zusam-
mengefasst und fiir diese einen Gesamtwert festge-
stellt hatte. In der Erlauterung des Bescheides hatte
das Bewertungsfinanzamt ausgefiihrt, dass die Steuer-
befreiung fiir das Familienheim ggf. nur fur das eine
Flurstiick zu gewahren sei, auf dem das Haus steht.

So sah es auch das fir die Erbschaftsteuer zustéandige
Finanzamt. Es Ubernahm in den Erbschaftsteuerbe-
scheid nicht den festgestellten Gesamtwert fir die drei
Flurstiicke und gewahrte hierfir die Steuerbefreiung,
sondern rechnete stattdessen aus dem Gesamtwert
den Wert des mit dem Einfamilienhaus bebauten Flur-
stiicks heraus und gewahrte nur in dieser Hohe die
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Steuerbefreiung. Der Klager begehrte hingegen die
Steuerbefreiung fir alle drei Flurstiicke.

Das Niedersachsische Finanzgericht vertrat die An-
sicht, dass das Erbschaftsteuerfinanzamt zu Recht nur
das tatsachlich mit dem Familienheim bebaute Flur-
stlick von der Steuer befreit hatte. Es bleibt abzuwar-
ten, wie sich der Bundesfinanzhof zu dieser Frage po-
sitioniert.

Hinweis

Bei der Erbschaftsteuer erfolgt die Bewertung von
Grundbesitz durch das Finanzamt, in dessen Bezirk
das entsprechende Grundstiick liegt. Die so festge-
stellten Werte sind dann vom fir die Erbschaftsteuer
zustandigen Finanzamt als ,Grundlagenbescheide”
in den Erbschaftsteuerbescheid zu Ubernehmen.
Uber die Steuerbefreiung fiir ein Familienheim wie-
derum entscheidet das fir die Erbschaftsteuer zu-
standige Finanzamt.

Verfahrensrecht

Keine Anderung nach § 173a AO bei fehlerhaftem
Datenimport ins ELSTER-Portal

Vertut man sich beim Import von steuerlichen Daten
in das ELSTER-Portal, ist dies kein korrigierbarer
Schreibfehler aufgrund neuer Tatsachen im Sinne des
§ 173a Abgabenordnung (AO).

Die Steuerpflichtigen erstellten ihre Einkommensteu-
ererklarung selbst, indem sie diese (ber das Portal
"ELSTER Formular" der Finanzverwaltung ubermittel-
ten. Sie erklarten Einkinfte aus nichtselbststandiger
Arbeit, Kapitalvermdgen sowie Vermietung und Ver-
pachtung. Das Finanzamt (FA) teilte nach Erhalt der
Daten den Steuerpflichtigen mit, dass bei diesem ge-
wahlten Datentransfer (sog. komprimiertes Verfahren)
zum Ubertragenen Datensatz noch die Papierausferti-
gung mit Unterschrift einzureichen sei. Dies wurde
nachgeholt, worauf das FA eine antragsgemafBe Ver-
anlagung durchfihrte und die Einkommensteuer fir
das Streitjahr mit Bescheid vom 23.10.2019 festsetzte.
Am 25.10.2019 Ubermittelten die Steuerpflichtigen fiir
dasselbe Streitjahr erneut eine Einkommensteuer-
erklarung, nunmehr im sog. authentifizierten Verfah-
ren ("MEIN ELSTER"). Dabei unterlief den Steuerpflich-
tigen ein Fehler im Datentransfer. Anstelle der fiir das
Veranlagungsjahr maBgeblichen  Erkldrungsdaten,
wurden irrtimlich die Daten des Vorjahres in das For-
mular eingespielt. Dem FA fiel der Irrtum der Klager
nicht auf. Es wertete die neuerliche Datenibermittlung

Ar

ALBIS Treuhand

Sreuerberarungsgesellschafr mbH

als berichtigte Einkommensteuererkldrung fir das
Streitjahr aus und erlie3 am 13.11.2019 einen gednder-
ten Bescheid gemaB § 172 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 AO mit
entsprechenden Anderungshinweisen. Der Streit war
vorprogrammiert, da die ,neu” festgesetzte Einkom-
mensteuer hoher ausfiel. Im Mai 2020 beantragten die
Steuerpflichtigen - jetzt Klager - die Aufhebung des
geanderten Einkommensteuerbescheids.

Das FA lehnte den Antrag ab und verwies auf die in-
zwischen eingetretene Bestandskraft. Der Einspruch
blieb ohne Erfolg. Das Finanzgericht wies die Klage ab.
Der gednderte Einkommensteuerbescheid konne
mangels einschldgiger Korrekturvorschriften nicht auf-
gehoben werden.

Der Bundesfinanzhof stellte fest, dass die Fehlerquelle
- Export der falschen Steuererklarungsdaten in das
Portal "MEIN ELSTER" - durch die Klager zu vertreten
sei. Dieses Versehen sei mangels Offensichtlichkeit
nicht nach § 129 AO zu werten.

Hinweis

Bei der eigenen Erstellung der Steuererkldarung mit
Datentransfer tGber ELSTER ist hdchste Vorsicht und
Sorgfalt geboten.

Sonstiges

Moglichkeiten der Einwendungen gegen Be-
scheide der Finanzamter

Gegen (fast) alle Bescheide der Finanzamter kann der
betroffene Steuerbilirger Einwendungen erheben,
wenn er der Auffassung ist, dass er ungerecht, d. h.
nicht dem Gesetz entsprechend, behandelt wurde. Am
Beginn der Pyramide von Einwendungen steht der Ein-
spruch, dessen formelle Voraussetzungen in der steu-
erlichen Abgabenordnung (AO) geregelt sind.

Der Einspruch ist statthaft gegen Steuerbescheide,
Feststellungsbescheide, Messbescheide und auch
VollstreckungsmaBnahmen eines Finanzamts und
muss an dasjenige Finanzamt gesandt werden, von
dem der Bescheid oder die MaRnahme erlassen wurde.
Die Einlegung kann schriftlich oder elektronisch erfol-
gen. In besonderen Féllen kann dies auch im Finanz-
amt personlich ,zur Niederschrift” vor einem Beamten
erklart werden. Eine SMS reicht aber nicht aus. Eine
vorgeschriebene Form gibt es fiir den Einspruch nicht,
aus dem Schreiben oder der E-Mail muss aber hervor-
gehen, gegen welchen Bescheid oder gegen welche
Festsetzung sich der Betroffene wehrt. Eine falsche



